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|. Béle porodowe

Przez kilka ostatnich lat Srodowisko numizmatyczne w Polsce — no w kazdym razie
srodowiska zwigzane z dwoma najpowazniejszymi forami numizmatycznymi
(poszukiwanieskarbow.com oraz tpzn.pl) — sledzito i przezywato pisanie ksigzki przez pana
Zbigniewa Kietba. Kazdy postep w procesie twdrczym, niemalze kazdy akapit, byt na biezgco
komentowany przez autora.

Niektdérzy opowiadajg o swoim zyciu prywatnym przed kamerami telewizyjnymi, inni z kolei
przezywajg na forum uniesienia zwigzane z pisaniem ksigzki. Co kto lubi. W przypadku pana
Kietba dziato sie to przy wielkiej zyczliwosci czytelnikéw jednego i drugiego forum. Wszyscy
trzymalismy kciuki, aby w koricu Dzieto udato sie doprowadzi¢ do korica. Gdyby zebraé
wszystkie posty z obydwu for i je w miare logicznie pouktada¢, powstataby niezta,
trzytomowa powies¢ w stylu tzw. ,strumienia swiadomosci”. W koricu proces tworczy
dobiegt konca. Z drukarni wyszta ksigzka ,, Herby urzednikow polskich i litewskich na
monetach oraz liczmanach emitowanych w latach 1479-1707".

Il. Oszczerstwo (,ktamliwa wypowiedZ, majgca na celu skompromitowanie, ponizenie lub
osmieszenie kogos” — stownik PWN)

Jest to dzieto pieknie wydane i warto$ciowe. Na stronie 449 zawiera jednak zdanie, ktére
sktonito mnie do napisania niniejszego tekstu. Oto fragment tego zdania:

»D. Marzeta w swoim katalogu szelggow przypisat sobie moje ustalenia dotyczqce herbu
Korwin i jego wtasciciela {(...)".

Druga czes¢ zdania mowi, ze wprowadzitem zamieszanie wsrdd kolekcjonerdw, ale nie jest
ona az tak istotna. Pan Kietb po prostu czegos nie zrozumiat i opacznie to zinterpretowat.
Znacznie wazniejsza jest pierwsza czes¢ zdania, ta cytowana przeze mnie powyzej. Zawiera
ona powazny zarzut skierowany w mojg strone, godzi w moje dobre imie i podwaza mojg
uczciwos$é. Odbieram to jako probe skompromitowania mojej osoby.


http://blognumizmatyczny.pl/wp-content/uploads/2016/01/walka-z-personifikacj%C4%85-oszczerstwa.jpg

Ill. Chronologia wydarzen

Nalezy w zwigzku z tym wyjasni¢ kilka spraw. Zacznijmy od tego co zdaniem pana Kietba
bezprawnie sobie przypisatem. Otéz chodzi o jego odkrycie, ze herb Korwin umieszczany na
niektérych boratynkach nalezat do Adama Sakowicza. Zeby stwierdzié czy rzeczywiscie
przypisatem sobie odkrycie pana Kietba czy tez nie, przyjrzyjmy sie bardzo doktadnie kilku
faktom. Ustawmy je chronologicznie.

1. Odkrycie
W roku 2007 w 3. numerze ,,Biuletynu Numizmatycznego” — powaznego pisma naukowego —

na str. 191-198 ukazat sie artykut Z. Kietba: ,,Do kogo nalezat herb Korwin znajdujgcy sie na
szelggach litewskich Jana Kazimierza Wazy”. W artykule tym uczony wykazat, ze herb Korwin
nalezat do Adama Sakowicza. Kompetentne, wiarygodne ustalenie do kogo nalezat herb
Korwin wystepujacy na boratynkach Jana Kazimierza to naprawde powazne i wartosciowe
odkrycie. Nikt nigdy tego panu Kietbowi nie zabierze. Ma na to kwity. Wystarczy machnga¢
,Biuletynem Numizmatycznym” (3/2007) i wszystko jest jasne: odkrycia dokonat pan Kietb.

2. Lata 2007-2014

W ciggu siedmiu kolejnych lat (2007-2014) informacja o tym, ze Korwin z boratynek Jana
Kazimierza nalezat do Adama Sakowicza weszta do obiegu publicznego. Pisat o tym zresztg
sam pan Kietb w ,,Lubelskich Wiadomosciach Numizmatycznych”. Pisali tez inni autorzy.
Informacja ta znalazta sie réwniez na forach internetowych. Mitosnicy boratynek poruszali te
sprawe w rozmowach prywatnych. Dla oséb zainteresowanych tematem stato sie to sprawa
oczywista.

Zeby nie by¢ gotostownym, kilka cytatéw z forum poszukiwanieskarbow.com:

14 kwietnia 2011, godz. 18.39

Fenix57 (to sam pan Kietb):

,to ciekawy szelgg niedoceniany

pod Pogoniq herb Korwin nalezat on do

Adam Maciej Sakowicz — administrator skarbu ziemskiego W. Ks. Lit. po 11 IV 1659 — + 23 ll]
1662, wspotodpowiedzialny za produkcje monet zdawkowych litewskich w koronnej mennicy
ujazdowskiej w latach 1660-1661. Wtasnie tych typow szelgga

pozdrawiam”

22 marca 2013, godz. 18.16

Zdzicho:

»Kolego felek125 twoja sztuka to szelqg litewski z mennicy w Ujazdowie wybity w
1661.Tym,Ze troche zuzyty sie nie martw,bo masz rzadkq sztuke-jest R A to przez herb
Slepowron na rewersie pod pogoniq/taki ptaszek z tréjkgtnym skrzydetkiem/W 1661byta
taka sytuacja,ze za czes¢ wybijanych monet odpowiadat administrator skarbu litewskiego
Adam Maciej Sakowicz pieczetujqcy sie herbem Korwin,a za drugq czesc¢ Podskarbi Wielki
Koronny Jan Kazimierz Krasiriski herbu Slepowron-i to ta twoja.Gratulacje ”



25 listopada 2013, godz. 10.28

Zdzicho:

,A mnie caly czas nurtuje pytanie dlaczego L60 ze Slepowronem to taka rzadkosé,a L61 juz
nie.

Jesli chodzi o kierownictwo nad skarbem Polski i Litwy,to sytuacja w roku 1660 i 1661 byta
taka sama.

Skarbem Polski kierowat /1658-68/Podskarbi Wielki koronny Jan Jakub Krasiriski pieczetujgcy
sie herbem Slepowron, a administratorem skarbu Litwy byt Adam Sakowicz/1659-62/w
zastepstwie Gosiewskiego pieczetujgcy sie herbem Korwin (...)”

3. Moja publikacja

Jesienig 2014 roku wydatem ksigzke pt. ,,Herby i znaki mennicze na szelggach polskich i z
Polskq zwigzanych”. Jest tam opisany okres ponad trzystu piecdziesieciu lat (od roku 1454 do
1812). Zasadnicza czesc ksigzki (str. 9-112) odnosi sie do herbdw, znakdw menniczych,
inicjatéw, skrotéw i innych oznaczen menniczych wystepujgcych na szelggach na przestrzeni
ponad trzech i pét stulecia. Ponadto w ksigzce znajdujg sie podpisy pod ilustracjami oraz
zestawienie (na koncu ksigzki, str. 113-129), w ktérym zostaty zebrane i w syntetycznej
formie przedstawione informacje z czesci zasadnicze;.

Wobec olbrzymiego zakresu tematycznego ksigzki zagadnienie herbu Korwin i jego
wiasciciela miato charakter marginalny. W czasie pisania ksigzki nie znatem publikacji pana
Kietba na ten temat. Jesli chodzi o wystepowanie herbu Korwin Adama Sakowicza na
szelggach litewskich Jana Kazimierza, uznatem ze wiedza zaczerpnieta z Internetu jest
wystarczajgco pewna. Zwtaszcza, ze potwierdzali to ludzie, ktérzy byli w dziedzinie boratynek
autorytetami.

Informacje na temat herbu Korwin zajety w czesci zasadniczej ksigzki trzy i p6t linijki. Zacytuje
w catosci:

»W tym czasie (od roku 1659) w obowigzkach podskarbiego zastepowat go Adam Sakowicz
herbu Korwin. Stqd wtasnie na czesci (mniejszej) boratynek litewskich z Ujazdowa pod
litewskq Pogonig widnieje Slepowron (zob. zdjecie na wyklejce), na czesci zas (wiekszej)
Korwin.”

Tyle. Ani stowa wiecej. Czy jest tu gdzies sugestia, ze ja dokonatem tego odkrycia? Nie ma.
Nie ma jej réwniez ani wczesniej ani pdzniej.

,Herby i znaki mennicze...” to ksigzka popularnonaukowa. Nie udaje publikacji naukowej. Tu
zaczynamy sie zbliza¢ do sedna sprawy: czy przypisatem sobie ustalenia pana Kietba, czy tez
nie. Aby jednoznacznie to stwierdzi¢ musimy odpowiedzieé¢ na kilka waznych pytan.

a. Czym rozni sie ksigzka naukowa od popularnonaukowe;j?

Roznic jest kilka. Z naszego punktu widzenia najwazniejsze sg dwie, takie ktére od razu
pozwola sie zorientowac czy ,, Herby i znaki mennicze...” sg publikacjg naukowg czy
popularnonaukowa. Po pierwsze ksigzka naukowa posiada recenzje naukowa, po drugie ma



przypisy i petng bibliografie. ,,Herby i znaki mennicze...” nie spetniajg zadnego z tych
warunkéw. Nie mozna jej zapisaé do dorobku naukowego.

b. Jakq role odgrywa ksigzka popularnonaukowa (czyli po co sie pisze ksiqzki
popularnonaukowe)?

Publikacje popularnonaukowe stuzg popularyzacji danego tematu czy zagadnienia
naukowego wsrdd czytelnikdw, ktdrzy nie sg fachowcami w danej dziedzinie. Autor ksigzki
popularnonaukowej musi wiec — jesli chce zrealizowaé powyzszy cel — uzywac jezyka
prostego, nienaszpikowanego fachowg terminologia, zrozumiatego przez szeroka
publiczno$¢. Nie moze zanudzaé czytelnika zmudnym procesem dochodzenia do prawdy, lecz
powinien podaé na tacy — w przystepnej formie — wyniki owych trudéw badawczych.
Konstrukcja takiej pracy powinna by¢ czytelna i przejrzysta. Nie stuzytoby temu np. rozbijanie
toku narracji licznymi przypisami.

c. Jaki jest cel umieszczania w publikacjach popularnonaukowych spisow lektur, czyli tzw.
wybranej literatury przedmiotu?

Cel wydaje sie oczywisty. Ksigzki umieszczone w takim spisie majg za zadanie zachecic
czytelnika i da¢ mu mozliwos¢ pogtebienia tematu. We wstepie ,,Herbow i znakdw
menniczych...” rola umieszczonego w ksigzce spisu lektur zostata okreslona bardzo
precyzyjnie:

»Zakres pracy jest wiec dosc¢ zawezony. Informacje dotyczqgce mennic, stop menniczych,
naktaddw, stopni rzadkosci czy tez szczegdtowa charakterystyka poszczegdlnych odmian,
typow i wariantdw, a takze kwestie polityczne oraz zwigzane z obrotem pienieznym zostaty
tu pominiete. Wiadomosci te sq jednak na ogdf dostepne w literaturze, ktora jest
przedstawiona po kazdym rozdziale.”

A wiec ,Wybrana literatura” ma umozliwié czytelnikowi pogtebienie i poszerzenie wiedzy, a
nie gtosi¢ chwate odkrywcéw. Z tego witasnie wzgledu jest to literatura ,wybrana”, a nie
petna bibliografia.

To, ze w ksigzkach popularnonaukowych nie umieszcza sie petnej bibliografii, to nie jest méj
wymyst. Tak to po prostu dziata. Zdarzajg sie rdwniez publikacje gdzie w ogéle nie ma
wymienionej literatury przedmiotu. Mam przed sobg ksigzke Wtodzimierza Myslinskiego:
,Kopiejka swiadkiem historii”, Gliwice 2013. Ksigzka jest bardzo tadnie wydana, posiada
dobrej jakosci zdjecia, petno tam ciekawostek. Jestem przekonany, ze w popularyzacji wiedzy
na temat kopiejek odegrata bardzo pozyteczng role. Jak wspomniatem nie ma tam w ogdle
listy lektur. Czy ktokolwiek przypuszcza, ze wszystkie informacje na temat kopiejek
umieszczone w ksigzce to odkrycia pana Myslinskiego?

d. Co to znaczy przypisac sobie czyjes odkrycie lub ustalenie?

To znaczy swiadomie i intencjonalnie wprowadzi¢ w btad czytelnikdw twierdzgc wprost lub
sugerujac (niezgodnie ze stanem faktycznym), ze jest sie autorem danego odkrycia lub
ustalenia.

W przypadku ksigzki ,,Herby i znaki mennicze...” nic takiego nie miato miejsca. Twierdzenie
pana Kietba jakobym przypisywat sobie jego ustalenia nie ma absolutnie zadnych podstaw.



To, ze nie umiescitem jego nazwiska w bibliografii réwniez o tym nie Swiadczy. W ksigzce
»Herby i znaki mennicze...” jest wiele ustalen, ktérych genezy nie analizowatem. Nie
dostrzegtem bowiem takiej potrzeby (patrz wyzej — odpowiedz na pytanie b.). Jezeli moja
wiedza o jakim$ zagadnieniu bazowata na wiedzy powszechnej (np. internetowej), rdwniez
nie uznatem za stosowne podawac adreséw stron internetowych, z ktérych zaczerpnatem
informacje na dany temat (patrz wyzej — odpowiedz na pytanie c.).

4. Rozmowa telefoniczna

Pan Kietb zakupit mojg ksigzke przez Allegro. Ksigzka dotarta na miejsce, ale po drodze nie
byta chyba traktowana zbyt dobrze przez pracownikéw Poczty, gdyz jeden z jej rogédw zostat
zagiety. Pan Kietb natychmiast wystawit mi niezbyt pochlebny komentarz na Allegro, po czym
zadzwonit do mnie w tej sprawie. Oczywiscie uznatem pretensje kupujgcego i wystatem mu
drugi egzemplarz (gratis) — tym razem w pancernym opakowaniu. Komentarza na Allegro nie
udato sie jednak usungc.

Przy okazji tej rozmowy wyszta sprawa pretensji pana Kietba dotyczacych wykorzystania jego
ustalen n. t. herbu Korwin i nie umieszczenia jego nazwiska w bibliografii mojej ksigzki.
Wyttumaczytem wiec, ze po pierwsze moja ksigzka ma charakter popularnonaukowy i nie
mam obowigzku umieszczania tam petnej bibliografii, a po drugie — ze niestety, wczedniejszej
publikacji pana Kietba na ten temat po prostu nie znatem, a informacje o wtascicielu herbu
Korwin zdobytem przegladajgc fora internetowe. Uczony przyjat moje wyjasnienie, po czym
uraczyt mnie pétgodzinng opowiescig o mekach twérczych towarzyszgcych mu przy pisaniu
»Herbow urzednikdw...”. Opowiesci wystuchatem cierpliwie.

5. Opus magnum

W listopadzie biezgcego roku dzieto Zbigniewa Kietba ,,Herby urzednikéw polskich i litewskich
na monetach oraz liczmanach emitowanych w latach 1479-1707” ujrzato swiatto dzienne.
Ksigzke oczywiscie zamodwitem i po pewnym czasie otrzymatem przesytke. Dziefo byto
zapakowane w sposoéb perfekcyjny. Sadze, ze gdyby listonosz zostat zaatakowany z broni
pancernej, ksigzka i tak by przetrwata. Rozpakowywanie zajeto mi 10 minut.

Whkrétce zaczatem czytaé dtugo oczekiwang ksigzke. Dzieto jest napisane jezykiem dretwym,
bez polotu. Czyta sie naprawde ciezko. Mimo to ksigzka jest z pewnoscig wartosciowa.
Zawiera wiele zebranych informaciji, ciekawostek i danych, trudnych do odszukania w innych
publikacjach.

Gdy doszedtem do strony 18. ,Wstepu” przeczytatem co nastepuje:

»Innego typu publikacjq jest katalog D. Marzety o dziejach szelggow polskich i z Polskg
zwigzanych, powstatych w okresie XV-XIX w. Autor przedstawit w nim podstawowe
informacje o interesujgcych nas herbach i ich wfascicielach. Zestawit takze te dane w postaci
ciekawych wykazow, w ktdrych positkowat sie moimi ustaleniami badawczymi, choc nie
odnotowat tego w swojej pracy”.



Musze powiedzie¢, ze mi sie to nie spodobato. Skierowany do mnie zarzut byt nie na miejscu.
Postanowitem wiec zareagowac na obydwu forach numizmatycznych — o tym ponizej.

(Na tej reakcji pewnie by sie skonczyto gdyby nie zdanie na ktére natknatem sie na stronie
449, cytowane na poczatku niniejszego tekstu.)

Wydanie Dzieta wywotato oczywiscie dyskusje na forach. Pojawity sie zastrzezenia, ze w
swojej ksigzce pan Kietb potraktowat jako oryginaty nasladownictwa z epoki i fatszerstwa.

Z forum tpzn.pl

21 listopada 2015, godz. 7.56

Gradiv:

,»Co do falsow z epoki, ktorych uzywa Pan jako przyktady heraldycznych niekonsekwencji, to
w pobieznym przeglqgdzie zauwazytem trojaka artykutu P. Bohdanowicza w PN z 1999 r,
(rysunki za Walewskim i jedna fotka z WCN), trojak rzekomo-krakowski z 1602 r. (s.121). Sq
to nasladownictwa z epoki, najprawdopodobniej siedmiogrodzkie i batkariskie, wiele z nich
znajdzie Pan w wqtku http://forum.tpzn.pl/index.php/topic,6245.0.html. Falsem z epoki jest
teZ szelqg z 1616 roku z poziomym napisem bez herbu podskarbiego, pisatem o nim w dwa
lata temu w WN, wspominatem takze na tym portalu.”

W trakcie dyskusji na forum tpzn.pl okazato sie réwniez, ze nawet tak wybitny uczony jak pan
Zbigniew Kietb, nie dotart do catej literatury przedmiotu:

Z forum tpzn.pl

23 listopada 2015, godz. 18.12

Podskarbi (na tym forum pan Kietb ma taki wtasnie pseudonim):

,Co do falsow, nasladownictw itp. monet to w przytoczonej bibliografii w mojej ksigzce
znajdzie pan catq literature do ktorej dotartem. Jak juz napisatem nie dotarcie do publikacji
drukowanych istotnych w tym temacie spowodowato, Ze nie mogtem sie do nich odniesc¢. A
dzieki panu i kolejnej osobie wiem to wobec prowadzonej dyskusji.”

No ale jakze to, jak to mozliwe, ze w bibliografii nie znalazta sie podstawowa pozycja, bedaca
podsumowaniem wiedzy numizmatycznej na temat fatszerstw szelggdw wykonywanych
technika walcowa. Mam na mysli znakomity artykut pana Krzysztofa Wneka: , Fafszerstwa
szelggow Rzeczypospolitej z XVII wieku wykonane technikqg walcowg”. Znajomosc tej pozycji
pozwolitaby unikng¢ wykorzystywania falsyfikatéw jako materiatu stuzgcego do rozwazan o
herbach. Artykut byt opublikowany w ,, Wiadomosciach Numizmatycznych”, R LVII, 2013, z. 1
(195). W tym samym poscie (nieco wczesniej) pan Kietb udziela jednak odpowiedzi na to
pytanie:

Z forum tpzn.pl

23 listopada 2015, godz. 18.12

Podskarbi:

,,Choc¢ ostatecznie ksigzke musiatem wydac wytacznie wtasnym naktadem sit i sSrodkdéw. Taka
sytuacja powodowata z czasem ze z racji tez i innych obowigzkow i problemow finansowych
nie mogtem dotrzec do bibliotek, a nawet zakupic kolejnej nowej literatury, gdyz normalnie w
Swiecie nie byfo mnie na to stac. Dlatego zeby dotrzec¢ do pana artykutu w WN musiatbym
kupic caty ich rocznik a na to mnie nie stac. Nie odnosze sie w ksigzce do informacji



publikowanych w internecie na forach a do materiatéw opublikowanych drukiem — taki mam
warsztat.”

Grunt to dobry warsztat.
Nastepnego dnia od ttumaczenia sie i obrony uczony przechodzi do kontrataku.

Z forum tpzn.pl

24 listopada 2015, godz. 7.44

Podskarbi:

,Prosze zatem pana o wydanie drukiem katalogu, artykutu odnosnie monet uznanych za
falsyfikaty a publikowanych w danej literaturze, ale w taki sposéb abym ja i inni badacze czy
kolekcjonerzy mieli do tego dobry dostep lub chociaz wiedzieli, ze taka publikacja istnieje i
mogli w razie potrzeby do niej dotrze¢. W przeciwnym razie ja nie odgadne mysli i wiedzy
pana i kolegdow dotyczgcych tego zagadnienia i tym bardziej nie bede mdgt sie do nich
ustosunkowad, gdyz tak jak napisatem odniostem sie do tych materiatow wydanych drukiem
jakie odnalaztem, a nie odnosze sie do tego co jest wiedzg wtasnq danej osoby nie
opublikowang lub opublikowangq ale na forach internetowych, co wynika z mojego
warsztatu.”

Pozostawie to bez komentarza.

6. Moja reakcja na forach

Na obydwu forach (poszukiwanieskarbow.com oraz tpzn.pl) umiescitem posty, w ktérych
wyrazitem swoje niezadowolenie oraz przypominatem panu Kietbowi naszg rozmowe
telefoniczng sprzed roku. Odpowiedz otrzymatem tego samego dnia. Z lawiny stéw udato mi
sie wytowi¢ dwie informacje:

— uczony zapamietat naszg rozmowe sprzed roku zupetnie inaczej niz ja, tzn. zapamietat, ze
przepraszatem go za zaistniatg sytuacje oraz ze sam wpadtem na pomyst opisania mojego
niecnego czynu przez pana Kietba w jego ksigzce

-uczony miat do mnie pretensje, ze piszac na forum o zaistniatej sytuacji przemilczatem
sprawe jego wiadomosci wystanej do mnie na pw (prywatna wiadomos¢) za posrednictwem
forum poszukiwanieskarbow.com.

Analizujgc odpowiedz pana Kietba odniostem wrazenie, ze zyje on w jakims Swiecie
oderwanym od rzeczywistosci.

IV. Mail na pw

Dnia 14 pazdziernika 2015 roku, tuz przed wydaniem ksigzki (po tym jak potwierdzitem jej
zamowienie), uczony przystat mi za posrednictwem forum poszukiwanieskarbow.com
wiadomos¢ na pw. Miatem tego nie wyciggac gdyz jest to sprawa dla pana Kietba dos¢
kompromitujaca, a ja jestem cztowiekiem tagodnego serca i nie lubie robi¢ ludziom
przykrosci. Skoro jednak sam sie tego domagat — zacytujmy wiadomos¢ w catosci:



,dziekuje za dofqczenie do grona oczekujgcych

ps. Co do naszej rozmowy telefonicznej niegdys — po zakupie uszkodzonej pana ksiqzki — i
pewnej sytuacji jaka w niej zaistniata, a odnoszqcej sie do moich ustaler wykorzystanych w
niej bez zgody autora wobec braku informacji w bibliografii — odniostem sie oczywiscie do tej
sytuacji dyplomatycznie i stanowczo, bez Zadnych wycieczek negatywnych odnosnie pana
ksigzki — o czym rozmawialismy telefonicznie.

Pozdrawiam Z. Kietb”

W mojej ocenie kompromitujgce jest tu przeswiadczenie iz chcgc wykorzysta¢ w swojej
ksigzce informacje, ze herb Korwin nalezat do Adama Sakowicza, powinienem wczesniej
uzyskac¢ zgode pana Kietba. Jak dla mnie brzmi to nieco surrealistycznie. Tlumaczy¢ to mozna
chyba tylko jakim$ za¢mieniem umystowym, tym, ze poczucie wtasnej wielkosci obezwtadnito
uczonego i odebrato mu zdolno$¢ logicznego myslenia. Moze ten balon samouwielbienia
nalezatoby przektuc.

% %k %

Pamietacie Panstwo jednego z bohateréw ,, Wtadcy Pierscieni”, Smeagola, ktory stat sie
wiezniem pierscienia? No wiec Smeagol stoi i zapatrzony w piersciefl powtarza jakby w
hipnotycznym transie: , My precious!” Jestem w stanie wyobrazi¢ sobie bohatera Tolkiena,
ktory stoi i powtarza:

,Moje odkrycie, moje, moje i nikogo innego.
Ja cie odkrytem, ja, ja, ja...”

* %k %k

Rzecz o famaniu dsmego przykazania c. d.

Po opublikowaniu na blogu tekstu ,, Rzecz o tamaniu ésmego przykazania”, poinformowatem
o tym na forach tpzn.pl i poszukiwanieskarbow.com w zatozonych przeze mnie wczesniej
blizniaczych watkach: ,Blog Numizmatyczny — zapraszam”. Rozwineta sie tam ciekawa
wymiana pogladow. W trakcie dyskusji okazato sie, ze odkrycie p. Kietba, iz wystepujacy na
czesci boratynek herb Korwin nalezat do Adama Sakowicza, byto znane juz w XIX wieku. Pan
Lech Stepniewski wydobyt mianowicie z czelusci Internetu recenzje ksigzki Maxa Kirmisa
»Handbuch der polnischen Miinzkunde” napisang przez Wiktora Wittyga i opublikowang w
Kwartalniku Historycznym, R. 8 (1894). Oto fragment tej recenzji:

,W opisie monet litewskich tego panowania spostrzeglismy nastepujgce niedoktadnosci i
opuszczenia: 1) herb Korwin, spotykany na szelggach z 1660 i 1661 r., odnosi sie nie do
podskarbiego Gosiewskiego, lecz do Adama Macieja Sakowicza, wojewody smoleriskiego,
ktory od 1660 do 1662 r. administrowat skarbem w czasie wypraw wojennych podskarbiego,
a zarazem hetmana polnego, albowiem na monetach ktadli swe znaki ci, ktorzy
administrowali skarbem chocby czasowo [...].”



Minety juz dwa tygodnie od opublikowania tekstu ,,Rzecz o tamaniu dsmego przykazania”. W
trakcie dyskusji na obydwu forach p. Kietb ani razu nie zabrat publicznie gtosu. Nie
wystarczyto mu rowniez odwagi aby wysta¢ mi przeprosiny na p.w. (prywatna wiadomos¢) za
posrednictwem jednego czy drugiego forum. W tym miejscu znéw odwotam sie do Lecha
Stepniewskiego. Przychodzi mi bowiem do gtowy jego refleksja wyrazona w zupetnie innej
sprawie, ale tu pasujaca jak ulat:

»Wszyscy robimy btedy, stawiamy waqtte hipotezy, czegos nie wiemy... (...) Niedomogi tekstu
to btahostka przy niedomogach charakteru.”


http://blognumizmatyczny.pl/wp-content/uploads/2016/01/I-6-Ujazd%C3%B3w-litewskie-1661-1-r.jpg

